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ATA DA 52 REUNIAO ORDINARIA DA CAMARA TECNICA CONSUWTIVA DO COMITE DE
INTEGRACAO DA BACIA HIDROGRAFICA DO RIO PARAIBA DOSUL — CEIVAP, DE 2011,
REALIZADA NOS DIAS 08 (OITO) E 09 (NOVE) DE NOVEMBR DE 2011. Aos nove dias do més de
novembro de dois mil e onze, instalou-seegunda parteda 5% Reunido Ordinaria da Camara Técnica
Consultiva do CEIVAP - CTC, em Resende/RJ, copresenca dos seguintes membroMinas Gerais-
Deivid Oliveira (FIEMG) e Jodo Emidio Lima da SilgaVARP); Rio de Janeire- Waldemiro Barbosa de
Andrade (Instituto Ipanema) e Roberto Machado dee®& (Instituto Rio Carioca); Sdo PawoFabiano
Vanone (SEMA/SP — Titular), Maria Judith SchmidEMA/SP — Suplente), Zeila Piotto (FIESP), Luiz
Roberto Barretti (ABES-SP) e Rutnei Morato Eric®@FPEDRA); e dosseguintes convidadasMarilda
Cruz Lima da Silva (IAVARP/MG), Aline Alvarenga, Melia Vilela, Juliana Fernandes, Daiane dos
Santos, Matheus Mariano, Andrea Sundfeld, (AGEVAR)ais Penna Bastos (TextoArte), José Augusto
Pinelli e Alexandre Goncalves (Vallenge); jestificadas as seguintes ausénciasMoema Versiani
(INEA/RJ), Paulo Valverde (CESAMA/MG), Sérgio Dorgos Ferreira (SABESP/SP), Angélica de Lacerda
Gontijo (IGAM/MG) e Regina Marcia Pimenta de MelGAM/MG); e com a seguint®©rdem do Dia: 1-
Aprovacao das atas das reunifes dos dias 04/120116/11; 2- Manual de Orientacdo ao Proponente; 3
Manual de Orientacdo ao Tomador; 4- Critérios deratguizacdo; 5- Hierarquizacdo das propostas de
Acdes Estruturantes apresentadas para o Editat iRezursos do CEIVAP 2010/2011; e 6- Outros assunt
1- APROVACAO DA ATA - A Coordenadora da CTC, Sra. Zeila Piotto (FIE$H/ abriu a reunido com a
aprovacdo das atas das reunides dos dias 04/1020116/11. Com relacdo ata da reunido do dia
04/10/11 que nao fora aprovada na reunido do dia 20/3tdue ficara acordado que, para ganhar tempo,
0s membros que tivessem correcdoes a fazer, emaigsa e-mail para a Coordenadora, que esta se
encarregaria de fazer todos os ajustes solicitgumendo a ata ser considerada aprovada depositde f
essas correcdes. Ela informou ter recebido conestéobre essa ata por parte da relatora da CEC, Sr
Moema Versiani; da representante da Fundagdo @moestRosa, Sra. Ana Maria de Gouvéa; e do
representante da Secretaria de Estado de Meio Ambie Sdo0 Paulo, Sr. Fabiano Vanone. Disse que ira
analisar esses comentérios e depois fara os apetessarios, para entdo encaminhar a ata par& s A%

para assinatura e arquivamento. Com referéncia daa¢unido do dia 20/10/11a Coordenadora disse que
alguns trechos da ata precisam ser reescritos @odguforma como estdo, ndo refletem o que foiaito

gue foi decidido. Ela identificou imprecisées na abs trechos que registram a discussao sobream®nto
2012 e sobre a Hierarquizagdo das Propostas pdicac@io dos recursos do CEIVAP de 2011. A
coordenadora justificou suas propostas de correg@esem feitas nessa ata, as quais foram acqgialtess
demais membros; ela disse que se encarregara eleafmzorrecdes, reescrevendo o que for necessario,
depois enviara para os membros aprovarem. Nessiewataa ser incluido o que foi solicitado, por ékma
pelo representante do Instituto Rio Carioca, StheRom Machado de Oliveira, com relagdo a analise do
projeto do DAEE/SP, que fora pré-hierarquizado. Idha 108, corrigir 0 nome do representante do
IAVARP/MG; o correto éJodo Emidio Lima da Silva (e ndo José Emidi@. MANUAL DE
ORIENTAQAO AO PROPONENTE - A Gerente de Projetos da AGEVAP, Sra. Juliana Feles,
apresentou o Manual do Proponente, com as alteyagmiritadas pela CTC. Ela destacou as principais
modificacBes que foram feitas, entre elas a quefeee a contrapartida financeira corresponder2@a do
valor de projeto, que passa a ser obrigatoria tems¥a projetos estruturantes (antes era obrigaafwenas
para projetos estruturais); mas para oS projetostesantes, a contrapartida pode ser ndo finaaceér
Manual explica o que se entende por contraparfdafinanceiraENCAMINHAMENTO 1- O Manual do
Proponentdoi aprovadg com as seguintes recomendacdes e alteragp@sCTC propds a seguinte tabela
de contrapartida financeira para as Organizagdesdd&ernamentais proponentes: para projetos no galo
até R$ 200.000,00, a ONG esta isenta de contrdpade R$ 201.000,00 a R$ 400.000,00 — a contidpart
sera de 5%; de R$ 401.000,00 a R$ 800.000,00 — a0Ptia de R$ 800.000,00 — 20-%. Essa proposta
devera ser aprovada pelo CEIVAP, através de Deliderb) Para aperfeicoar/complementar o item do
Manual do CEIVAP sobre contrapartida ndo finan¢doarecomendado que se consulte o que esta dispos
sobre isso no Manual do FEHIDRO).Na péagina 23modificar a redacgdo dos itens 4,alBssa forma: Item

4- Verificacdo da entrega da documentacdo institutienau técnica. Item -5Publicacdo das propostas
inabilitadas por falta de documentacao institudiefau técnica. Ainda na pagina,2g&rescentar os itens 7.a
e 7.h com a seguinte redacgdo: Iltem-7Gomunicacdo e publicacdo das propostas inalabtatiem 7.b
Prazo para o esclarecimento técn@oMANUAL DE ORIENTACAO DO TOMADOR - foi aprovado
como estd, sem comentarids. CRITERIOS DE HIERARQUIZACAO - os representantes da Vallenge,
empresa de consultoria contratada pela AGEVAPrdinea apresentacdo de propostas de alteracdes nos
critérios de hierarquizacdo dos projetos estrigueaidos estruturantes. Primeiramente, apresentaram
propostas para aperfeicoar 0s cinco critérios pErgrojetos estruturais, quais sejam: Populacdo
beneficiada, Beneficios esperados, Relacdo custefibe, Efetividade e Contrapartida financeira. De
maneira abrangente, foi proposta a equalizacdo cdb&rios para diminuir as disparidades. A CTC
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considerou as propostas apresentadas “bem intetessacom destaque para o que foi proposto para o
critério Populacao beneficiadque deve passar a ser a densidade demografarealdeneficiadajue é um
critério mais justo pois, pontuando pela populagd®, municipios mais populosos vao ser sempre
beneficiados na hierarquizacdo, em detrimento desumenos populosos. Com relacdo ao critério
Efetividade, a Vallenge propds parametros para mzedfetividade das propostas. Para avaliar aviefatle

de acdes de controle de perda de agua, por exefoplmoposto que se considere a quantidade de agua
recuperada em relacdo ao que se perde efetivamferiBmordenadora da CTC observou que € preciso
estabelecer critérios para quantificar a peEIMCAMINHAMENTO 2 — As propostas de aperfeicoamento
dos critérios de hierarquizacdo para projetos testig apresentadas pela AGEVAP, foram validadas pela
CTC. Mas ficou decidido que deverdo ser incorpagataManual 2013, porque requerem uma analise mais
minuciosa ENCAMINHAMENTO 3 - Para o Manual 20130i proposto que se crie um grupo de trabalho
da CTC para aprimorar 0s critérios para os projestrsiturais. E que sejam criados critérios pawpefos de
educagdo ambiental que contemplem, especificamagdes de reducdo dos residuos soélidos e ndo apenas
de destinaCAoOENCAMINHAMENTO 4 - Quanto aos critérios para projetos estruturange<CTC
recomenda que sejam incorporadas ja ao Manual 29%2guintes normas propostas pela AGE\&RDs
projetos que contemplam agfes de comunicacgdo segidlsivamente, ndo poderdo concorrer a verba do
CEIVAP, como demanda esponténea. Acdes de com@micpodem estar atreladas a outros projetos
estruturantes ou estruturais; mas o valor destidadomunicacdo ndo poderd ultrapassar o percetdual
10% do valor total do projetdd) Os dados gerados pelo projeto tém que ser disppaitms o mais
amplamente possivel. O escopo do projeto devennafiode que forma esses dados serdo disponibilizados

para que publicoc) Devem ser privilegiadas propostas que permitavaatzar recursos futuros de outras

fontes de financiamentd) O Manual 2012 deve estabelecer critérios mininama ptendimento de projetos
de educacdo ambiental. Foi sugerido que, paraedstaly esses critérios, seja consultado o Manual do
FEHIDRO.e) Devera ser definido um limite para os gastos costeio, estabelecendo-se um valor maximo
que se pode gastar com alguns itens, como hora#éenoffe-breake (consultar a planilha do Manual do
FEHIDRO); o Manual devera definir, também, se oursc do CEIVAP pode ser utilizado para pagar
aluguel de sede de ONG e aluguel de carro. Aintleeso Manual CEIVAP, a Gerente de Projetos da
AGEVAP informou que, acatando recomendacdo da GdiGedefinido no Manual 2012 a nota de corte
para projetos estruturantes, que sera 60 ponfzaraeestruturais, 30 pontos. O representante ditubosRio
Carioca, Sr. Roberto Machado de Oliveira, sugezamo critério a ser adotado no Manual 2013 para
hierarquizacdo de projetos estruturantes, que spjaonizados aqueles que geram resultados/bengficio
finais. Aqueles projetos que, ao contrario, tém @oobjeto atividades meio, que precisam ser
complementados, através de outro projeto, parssepi@ um resultado, devem ter menor pontuacdo. O
representante da Secretaria de Estado de Meio Atebile S&o0 Paulo, Sr. Fabiano Vanone, sugeriu que o
CEIVAP aprove, como demanda induzida, um Prograen@amunicacao Social a ser implantado em toda a
bacia do rio Paraiba do Sul5- HIERARQUIZACAO DAS PROPOSTAS DE ACOES
ESTRUTURANTES APRESENTADAS PARA O EDITAL N° 2 — RECURSOS DO CEIVAP
2010/2011 -A AGEVAP pré-hierarquizou seis propostas, as gf@sm analisadas uma a uma, pela CTC,
que rejeitou trés e aprovou trés. 1° — Estudo Magfoo do Rio Paraiba do Sul — Trecho Paulista
proponente: Departamento de Agua e Energia Elétri€®AEE/SP. O projeto como tal foejeitado
tecnicamente; mas em funcdo de sua relevancia, @ i€¢tomenda que o0 proponente complemente-o,
fazendo as adequacbes necessérias e 0 reapreseptéximo Edital. 2° - Implantacdo de sistema de
geoprocessamento para 0 planejamento e gestdmgeumas ambientais na bacia hidrogréfica do Médio
Paraiba— proponente: Associacdo Ecolégica PiratingaunafRirejeitado tecnicamente. Justificativa: é
uma ferramenta interessante, mas nédo esta preuatatilizacdo de forma ampla; ndo esta previstooco
ser& disponibilizado o produto desse projeto. BPagndstico socio-econdmico-ambiental e apoio &eR¢
de comunicacdo da bacia do rio Sesmaria, nos npimscile Resende e S&o José do Barrgimmponente:
Crescente Feértil/RAprovado, com a recomendacao de que, antes de sua coatrasaa feita a revisdo do
valor total do projeto com vistas a reduzi-lo, del@ a AGEVAP sugerir onde cortar custos. Justifieat
projeto de relevancia ambiental, bem escrito eitaomente bem embasado; mas seu valor foi consialerad
muito alto.4° - Elaborag&o de Plano Municipal de Saneamergorimicipios de Além Paraiba, Cataguases,
Leopoldina e Rio Novo-MG proponente: Consorcio Intermunicipal para Recagio Ambiental da Bacia
do Rio Muriaé/MG.Aprovado. 5°- Educacdo ambiental e conscientiza¢cdo da comdai®nca Pintada e
Anjos de Sao Francisco no municipio de Valergaroponente: Instituto Ipanema/Rprovado, com a
recomendacédo de que seja feita uma melhor desaicpmduto6°- Educacdo ambiental e capacitacdo para
acao social visando a preservacdo da sub-bacia do Peixe nos municipios de Juiz de Fora, Limarfzu

e Belmiro Bragaproponente: Instituto Cidade/M®ejeitado. A AGEVAP devera abaixar a nota dada ao
projeto nos itens coeréncia e adequacao, paraliiadbi Justificativa: a CTC fez restricbes de ard
técnica ao projeto6- OUTROS ASSUNTOS -A proxima reunido da CTC ficou marcada para o dia
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06/12/2011 N&o havendo mais nada a tratar, a Presidentegpaeencerrada a 52 Reunido Ordinéria da
Camara Técnica Consultiva do CEIVAP agradecendaricipacédo de todos. A presente ata foi lavrada po
mim, Virginia Dias Calaes, Secretaad hoc, e, depois de aprovada, foi assinada pela Coordematio
CTC, Sra. Zeila Piotto, que presidiu a reunido.

Ata aprovada na 62 Reunido Ordinaria da Camara Técitca Consultiva do CEIVAP, realizada

no dia 6 de dezembro de 2011, em Resende/RJ.

Resende, 9 de novembro de 2011

Zeila Piotto
Coordenadora da Camara Técnica Consultiva



